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Entretanto, jamais existe entre passado,
mesmo passado longinquo, e tempo presente
uma ruptura total, uma descontinuidade
absoluta ou, se preferirem, uma nao-
contaminacdo. As experiéncias do passado
ndo cessam de prolongar-se na vida
presente, de a fecundar (BRAUDEL, 1987).
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processos de desregulacdo dos mercados e o enfraquecimento do controle do Estado sob o fluxo
do capital financeiro, veiculando predominantemente a literatura critica ao capitalismo,
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Introducéo

O sistema capitalista tem gerado ao longo dos séculos, desde seu nascimento (apontado
por muitos especialistas como a partir do fim do sistema feudal, ao final do Século
XIV), uma série de crises (ciclicas) ou choques, sucedidos por aparentes periodos de
estabilizagdo. Crises profundas, como a de 1873, outras como o crack da bolsa de 1929
e, mais recentemente, a crise das hipotecas estadunidenses de 2008, tém apontado para
um agravamento continuo dos problemas que acabam minando o sistema capitalista por
todos os flancos e ambitos. Nesse sentido, tem-se verificado uma espécie de “faléncia”,
ou melhor, tem-se observado uma deterioragdo do sistema, que se encontra atualmente
no estagio de “financeirizagdo” aguda.

Bresser Pereira assinala que, de 1948 a 1977, haveria a era de ouro ou 0S anos
dourados do capitalismo e, de 1977 em diante, a fase da financeirizagdo propriamente
dita, o capitalismo encabecado pelo setor financeiro, uma espécie de capitalismo
intrinsecamente instavel (PEREIRA, 2010, p. 54).

A fragilizacdo do sistema capitalista gera um preco e funciona como uma
espécie de “Obulo” medonho e dantesco, que é cobrado pelo préprio sistema (a
semelhanca de um terrifico Caronte — para usar uma imagem literaria), que parece se
autodevorar. Para alguns analistas, o sistema capitalista € comparavel a uma serpente
que devora sua prépria cauda, ou ainda, como um ser que atua como um parasita,
habitando seu hospedeiro (Estado), sugando-lhe a vitalidade e lhe amortecendo a vida.
Pode-se aventar, nesse caso, a0 modo marxiano, que as contradicdes do capitalismo
tendem a desmantelar sua propria estrutura, dando cabo de sua prépria vida como
sistema. Essa € uma possibilidade aventada por certo naipe da literatura.

O capitalismo e os mecanismos que estruturam o seu funcionamento tém
mostrado nas Gltimas décadas pontos de tensdo que se revelam inconciliaveis com 0s
preceitos defendidos pelas democracias modernas. Mesmo considerando que Bobbio
(2000) advogue além-tumulo, por meio de partes de sua obra, que muitas das
“promessas” da democracia nunca tiveram mesmo possibilidade de realizagdo concreta,
observa-se um recrudescimento impensavel (mesmo para o liberal Bobbio) das
incongruéncias entre os preceitos democraticos e as praticas do sistema capitalista.
Ainda que se pense na poliarquia dahliana (DAHL, 2012), como uma espéecie de

democracia possivel e realizavel, menos idealizada e mais plausivel, o sistema apresenta
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sérias restricdes e pontos de estrangulamento diante dos interesses de um capitalismo
cada vez mais voltado para o lucro sem fronteiras, um capitalismo dado a exploracdo
econdmica com minima ou nenhuma preocupacao social ou ambiental, um sistema que
parece ter constituido o Estado como apéndice das forcas econémicas de grandes
corporacdes e do grande capital especulativo-financeiro.

Alguns aspectos que estdo a contrapor capitalismo e democracia serdo ventilados
neste artigo, veiculando-se eminentemente, ressalte-se, a literatura critica ao sistema
capitalista, tendo em vista que em outra oportunidade pretende-se tecer consideractes
sobre a outra banda da literatura, que enxerga pontos convergentes, harmdnicos ou
favoraveis no tange a relacdo entre o sistema capitalista e o exercicio pleno da
democracia pelos Estados modernos.

Saliente-se que 0 ponto de vista esposado por muitos autores nesse texto
apresenta um viés que enxerga dicotomias problematicas na relagdo “democracia versus
capitalismo”. Esse fato, no entanto, ndo exclui outras interpretacfes divergentes que, em
um futuro préximo, pretende-se trazer a baila como contraponto ao presente texto, como
elemento de honestidade intelectual, ainda que estes articulistas entendam que os
argumentos dos criticos do capitalismo sdo, em muitos sentidos, de maior contundéncia.

A presente analise se utiliza predominantemente da pesquisa bibliografica e da
metodologia qualitativa no estudo do tema. Pretende-se, portanto, abordar, sob o Vviés
critico, a questdo da desregulacdo da economia pelo Estado, a “mercantilizagdo” das
relacbes humanas e o consumismo desumanizador, assim como a fragilizacdo do Estado

de Bem-Estar social pelo sistema capitalista.

1. A desregulacao, o inicio de tudo.

A “cooptacdo” do Estado ou sua “captura” pelo modelo capitalista erigido pelo interesse
das grandes corporacdes e a corrente dos rentistas espalhados pelo mundo, parece estar
no epicentro que irradia a maior gama dos problemas gerados pelo movimento do
capitalismo. Na fase de financeirizagcdo, o capitalismo “pds-moderno” da moeda
“ficticia” tem imposto ao Estado pesados 0Onus, fazendo os interesses publicos se
ajoelharem diante dos interesses privados dos grandes manipuladores do capital. A

desregulacdo estatal do comando das ‘“forcas de mercado” (praticamente um
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hayekianismo exacerbado) tem permitido uma espécie de controle ou ingeréncia do
grande capital sobre as acdes e politicas do Estado (COSTA LIMA, 2007, p. 29).

Um Estado que legitima e privilegia o liberalismo de mercado em detrimento da
protecao coletiva dos seus cidaddos tende a depauperar a sociedade em termos politicos,
sociais, econdémicos, educacionais e de manutengdo de sua salde. Diagnosticos que
radiografam a desestruturacdo do sistema pelos proprios mecanismos que pdem em
funcionamento a logica do capitalismo se espalham pelo mundo, sob a pena de
estudiosos, como Altvater (2010), Sreeck (2012), Bauman (2008), Harvey (2016),
Chomsky (2017), Santos (2016), Souza (2015) e Costa Lima (2014), que se debrucam
sobre o problema, questionando a suposta ‘“simbiose” entre o capitalismo e a
democracia. A relacdo “interdependente” entre 0 modelo econdmico (capitalista) e a
forma de regime politico (democracia), propalada pelos estadunidenses, sobretudo
depois da Segunda Guerra Mundial, tem-se mostrado falsa e equivocada, diante da “via
de mao unica” que se instaurou na relagdo entre democracia e capitalismo, em que se
observa o império e a sobreposicdo dos interesses deste (capitalismo) sobre os ideais
daquela (democracia).

Alguns autores sugeriram, ainda nos imberbes anos noventa (pos-queda do muro
de Berlim), como fez Held (1991), que a democracia e o Estado nacional ndo se
degenerariam por estar sob o influxo diuturno da sociedade multinacional, multilégica e
internacional, ainda que sofrendo interferéncias constantes de instituicbes regionais e
globais, fosse na esfera politica, cultural ou econémica (HELD, 1991, p. 160). Para
Held (1991, p. 163), os papéis do Estado e da democracia deveriam ser repensados
diante dos processos de interconexdo econbmica, politica, legal e militar e, mesmo que a
democracia viesse, em muitos sentidos, a ser limitada ou restringida por forgas da
globalizacdo, ndo haveria que se falar em uma incompatibilidade inconciliavel entre
democracia e capitalismo. No entanto, o encarquilhar do tempo tem contrariado a tese
de que a interconexdo global (leia-se globalizacdo) em face dos Estados nacionais €
inerte.

Alguns dos efeitos nefastos do capitalismo que subjuga a propria democracia sao
observados quando se verifica a extirpacdo da competéncia exclusiva do Estado sobre
politicas e acBes publicas, solapadas pelo interesse do capital, tal qual também se referiu

0 proprio Held (1991). Nesse aspecto, a titulo de amostra, podem-se elencar alguns
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gargalos, como a perda paulatina do controle do Estado “democratico-capitalista” do
comando das politicas educacionais (em privilégio dos interesses econdmicos); o
“alijamento” do Estado em relacdo ao poder de exercer protecdo e resguardo dos
sistemas puablicos de salde, por meio de politicas publicas que invistam mais recursos
financeiros na base do sistema (em detrimento dos interesses dos grandes
conglomerados financeiros, que controlam “ocultamente” as empresas que vendem os
carissimos planos de saude e dominam o setor farmacéutico); a perda de terreno cedido
pelo Estado ao permitir o desmantelamento de uma rede de protecdo assistencial e
previdenciaria dos cidaddos, com a reducdo de beneficios aos trabalhadores (em
privilégio dos interesses mercadologicos que apregoam o “enxugamento” do Estado,
Estado minimo e reajuste fiscal); a abertura pelo Estado de portas para a flexibilizagdo
(leia-se também fragilizacdo/precarizacdo) de leis trabalhistas (em privilégio do grande
capital, que busca diminuir cada vez mais seus custos de producéo, reduzir gastos com
verbas trabalhistas e “quebrar” qualquer protecdo laboral possivel que se oponha aos
interesses econdmicos); a despolitizacdo da discussdo sobre o controle econémico
realizado pelo Estado (em privilégio do dominio do mercado sobre a politica); dentre
outras acOes diluidas em processos ocultos, “invisibilizados” €, pior ainda, processos
hegemdnicos naturalizados que passam imperceptivelmente em “branco” no meio
social.

Observa-se que, mesmo para quem ndo enxerga somente maleficios no processo
de globalizacdo e na expansdo dos mercados capitalistas, hd a necessidade urgente de
uma reforma na governanca global e na reversdo dos problemas descritos no paragrafo
anterior. Para Stiglitz (2002), o movimento capitalista da globalizacdo tem trazido
menos beneficios do que foi apregoado pelos seus defensores. No entanto, é possivel
tentar reequilibrar 0 jogo ou minimizar seus maleficios. Nesse aspecto, Stiglitz salienta
a necessidade de uma ampla reformulacdo na governanga global, defendendo entre
outras medidas: intervencdes estatais por meio do sistema bancario e de impostos; uma
melhor regulacdo bancéria adaptada as capacidades e as circunstancias de cada pais; e
intervencdo e regulacao do setor financeiro (STIGLITZ, 2002, p. 287-290).

Além do retrato desolador de um Estado que vem sendo carcomido pelas forcas
de mercado, essa espécie de “deslegitimacdo” do Estado democratico em favor do

liberalismo de mercado capitalista tem provocado fissuras profundas no sistema, o que
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tem levado o sistema estatal a ruina. Nesse sentido, Streeck (2012) tem alertado para um
colapso do sistema, uma faléncia que se tem dado gradualmente, um processo continuo
de desgaste que tende, em sua visdo, a colapsar o0 modelo de democracia capitalista
completamente. Streeck ndo acredita no fim apocaliptico do capitalismo (como um
evento), mas compreende que o capitalismo enfrenta, hd muito tempo, uma crise muito
maior, uma crise sisttmica (STREECK, 2012, p. 38-40). Para ele, trés fatores
evidenciam a derrocada continua do capitalismo: o aumento constante da desigualdade
social, o aumento global do endividamento dos Estados e o baixo crescimento
observado desde a década de 1970. Esse também é o diagndstico de Chomsky (2017),
que além de assegurar que a democracia tem sofrido severa restricdo diante das
imposi¢des do capital, alerta para os mais altos indices de desigualdade j& registrados na
historia do capitalismo (CHOMSKY, 2017, pp. 50-51).

Para Streeck, a agudizagéo dos sintomas de fracasso do sistema capitalista deixa
a mostra claras incompatibilidades com o modelo democréatico, gerando tensdes
inconciliaveis a medida que os interesses do capital tém sido, cada vez menos, alvo de
regulacdo pelo Estado. Streeck compreende que a legitimidade da democracia sempre
esteve baseada no poder de regulacdo do Estado contra as forcas de mercado, no intuito
de proteger os interesses de seus cidaddos. Na medida em que o Estado passa a entidade
“capturada”, “cooptada” (inclusive o seu espectro politico — seja a “direita” ou a
“esquerda”), pelos interesses dos capitalistas financeiros, esse Estado transfere
legitimidade aos interesses do grande capital, favorecendo a politica de desregulacéo,
transformando keynesianismo em hayekianismo (STREECK, 2012, 40-45). Tambem,
para Harvey (2016), as contradi¢des do sistema capitalista tendem a produzir abalos no
centro dos Estados democréticos, crises subsequentes que ddo a entender que ndo
havera uma solucao sem que haja a aniquilacdo da subsisténcia e da vida de milhdes de
seres humanos espalhados pelo mundo (HARVEY, 2016, p. 21).

Assim como Streeck, Chomsky e Harvey, também Bauman (1999) adverte para
o perigo de uma espécie de “deificagdo” de um mercado intocdvel, supremo, ndo
passivel de qualquer intervencao estatal, “autoregulado” e soberano, em uma espécie de
protecdo institucional dada pelo proprio Estado aos interesses do grande capital

financeiro, como assinalou Streeck (2012). Bauman nesse aspecto aponta:

Devido a total e inexoravel disseminacdo das regras de livre mercado
e, sobretudo, ao livre movimento do capital e das financas, a
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“economia” € progressivamente isentada do controle politico; com
efeito, o significado primordial do termo “economia” ¢ o da “area ndo
politica”. O que quer que restou da politica, espera-se, deve ser tratado
pelo Estado, como nos bons velhos tempos — mas o Estado ndo deve
tocar em coisa alguma relacionada a vida econbmica: qualquer
tentativa nesse sentido enfrentaria imediata e furiosa punicdo dos
mercados mundiais (BAUMAN, 1999, p. 74).
Para muitos autores, como Aveld Nunes (2003), sem a conciliagdo proposta pelo
keynesianismo ndo existe democracia possivel ou democracia politica que subsista ao
avanco do capitalismo e da economia de mercado (NUNES, 2003, p.24). Para Nunes, 0
neoliberalismo manipulado pelo capitalismo produz uma necessaria exclusdo de
responsabilidade por parte do Estado, negando politicas atinentes a justica social,
orientadas para a reducdo das desigualdades de riqueza e de rendimento, na busca de

mais equidade (NUNES, p. 38). Nunes (2003, p. 55) anota nesse aspecto que

[a] ideologia da Nova Direita, que aponta como uma necessidade a
reducdo do estado ao estado minimo, a privatizacdo de todos os
servigos publicos, a desregulagdo das relagdes laborais, a limitacao
(eliminagdo) do poder dos sindicatos, a destruicdo do estado-
providéncia, afigura-se-nos mera cobertura da necessidade de realgar
um novo estilo de actividade do Big Government, por certo contra os
“opressivos monopolios de trabalho”, mas ndo contra o Big Business,
0s grandes monopdlios empresariais, os poderosos conglomerados
multinacionais. E esta a logica da politica de globalizac&o neoliberal
comandada pelo capital financeiro neste nosso mundo unipolar.
Observa-se que Nunes enxerga como que um efeito de transbordamento (spill over) dos
maleficios gerados pelo sistema capitalista para outras areas ou outros campos da vida
humana. Um aspecto salientado por Nunes, nesse sentido, é que a globalizagédo
instrumentalizada pelo capitalismo também é uma fendmeno de natureza cultural e
ideologica (NUNES, p. 99). Cumpre observar, inferindo-se razGes muito plausiveis no
argumento de Nunes, que o capitalismo tem atuado de bragos dados com a conformagéo
de consensos ideoldgicos introjetados no meio social, naturalizando processos que
escondem a violéncia simbélica de que tratou Bourdieu (2001). O capitalismo parece
construir socialmente uma realidade moldada por interesses econémicos deletérios a
cidadania sem que a sociedade nem ao menos suspeite disso, uma espécie de “formacéo
hegemdnica de consensos” gramsciana, em que a superestrutura revalorizada influencia

e interfere na base da infra-estrutura marxiana, quase como se “a consciéncia
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determinasse a vida” e ndo o contrario, como dispds Marx (2002, p. 26), que declara o
que segue:
Deste modo, a moral, a religido, a metafisica e todo tipo de ideologia,
e as formas de consciéncia que lhes correspondem, perdem de
imediato toda a aparéncia de autonomia. Ndo tém histéria, ndo tém
desenvolvimento, sdo os homens que desenvolvendo a sua produgéo
material e as suas relagdes materiais mudam a sua realidade, mudam
também o seu pensamento e os produtos do seu pensamento. N&o € a
consciéncia que determina a vida, é a vida que determina a
consciéncia (grifo dos autores).
Para Streeck (2012), a defesa de um “capitalismo democratico” no mundo Ocidental
tem-se exaurido nas préprias contradicdes do sistema. A liberdade econémica
apregoada pelas politicas neoliberalizantes tem grassado a democracia com golpes
mortais. Para ele, a defesa de teorias tradicionais, como a da “escolha publica”, leva a
crer que crises econdmicas se originam basicamente de intromissfes politicas que
interferem nos mercados, visando atingir metas sociais. Nesse aspecto, as politicas
publicas estatais ideais seriam aquelas que deixam os mercados livres de qualquer
intervencdo politica e as “incorretas”, na visdo do capital, seriam as que distorcem 0s
mercados, derivando de um “excesso” de democracia. Ele aponta que essa visao

“mercadologica” da democracia funciona da seguinte maneira:

Para funcionar de maneira adequada, o capitalismo requer politicas
econbmicas pautadas por normas, protecdo de mercados, direitos de
propriedade constitucionalmente resguardados de interferéncia
politica discriciondria; autoridades regulatérias independentes; bancos
centrais vigorosamente protegidos de pressdes eleitorais; e instituicdes
internacionais — como a Comissdo Européia ou o Tribunal de Justica
europeu (STREECK, 2012, p. 37).
Para ele, no “capitalismo democratico”, existe uma tensdo que divide os dois principios
fundamentais que regem o sistema: o principio do “livre jogo das forgas de mercado” de
um sistema liberal e o principio que orienta os Estados a satisfazerem as demandas e
direitos sociais das escolhas coletivas (STREECK, p. 37-8). Ocorre que a
compatibilizacdo dos principios tem sido cada vez mais desequilibrada e hd uma
tendéncia perigosa de supremacia de uma utopia liberal da teoria econdmica, em que a
justica social sé pode prosperar em um ambiente de total liberdade e ndo interferéncia

do Estado, inclusive no &mbito do mercado.
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Para Pereira (2010), o capitalismo democratico, que atravessou seus anos
dourados entre os anos de 1948 a 1977, mergulhou da década de oitenta em diante em
um turbilhdo de instabilidade provocado pelas politicas neoliberais evocadas em muitos
sentidos pela era Thatcher/Reagan. Percira assinala que enquanto a era “dourada” do
capitalismo foi marcada por mercados financeiros regulados, estabilidade financeira,
elevadas taxas de crescimento econémico e uma reducdo da desigualdade, o contrario
ocorreu nos anos em que se impbs a politica neoliberal, com taxas de crescimento
decrescentes e desigualdade em crescimento (como apontou Streeck), instabilidade
financeira e favorecimento ou privilégio dos 2% mais ricos de cada sociedade nacional
(PEREIRA, 2010, p. 66). Para Pereira, ndo por acaso, 0 movimento
contrarrevolucionario do neoliberalismo foi encabecado pelos dois paises desenvolvidos
de pior desempenho econdmico na década de 70, EUA e Reino Unido. Nesse periodo
ascendem ao poder uma gama de financistas e rentistas que tratam de substituir o
keynesianismo pelo mainstream ensinado nos cursos de pds-graduacdo das
universidades, com a ascensdo de teorias de economistas neoclassicos, como Milton
Friedman e Robert Lucas, retomando Hayek e Buchanan.

Pereira (2010, p. 55) pondera que o capitalismo financeiro possui trés

caracteristicas nefastas que o distingue das outras fases do capitalismo, quais sejam:

[...] um enorme aumento do valor total dos ativos financeiros em
circulagdo no mundo como conseqiéncia da multiplicacdo dos
instrumentos financeiros facilitada pela securitizacdo e pelos
derivativos; a separacdo entre a economia real e a economia
financeira, com a criacdo descontrolada de riqueza financeira ficticia
em beneficio dos rentistas capitalistas; e um grande aumento da taxa
de lucro das instituicdes financeiras, sobretudo de sua capacidade de
pagamento de grandes bonificacdes aos operadores financeiros por sua
habilidade de aumentar as rendas capitalistas. Outra maneira de
expressar a profunda mudanca dos mercados financeiros associada a
financeirizacdo € dizer que o crédito deixou de se basear
principalmente em empréstimos de banco as empresas no contexto do
mercado financeiro regular, para se basear cada vez mais em titulos
negociados por investidores financeiros (fundos de pensdo, fundos de
hedge, fundos matuos) nos mercados de balcéo.

2. O consumismo, a mercantilizacéo, o capitalismo e a fugaz democracia.
Um dos temas importantes que relacionam a fragilizacdo da democracia com o avango
do capitalismo e o império do mercado se refere as estratégias, ou melhor, refere-se a

“filosofia” naturalizada do consumismo introjetado na sociedade. A construcdo das
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sociedades de mercado — e ndo com mercado, como diferenciou Polanyi (2000) —,
introduziu a deletéria reificacdo ou coisificacdo dos seres humanos, mercantilizados e
“objetizados”, escravizados pelo estimulo capitalista de eternizar a satisfacdo dos
desejos. Por meio de uma espécie de “ideologia” do consumo, o capitalismo continua a
replicar a sanha do lucro incessante que move o sistema e, assim, continua também a
acender seus “fornos crematorios”. No entanto, queimando e descartando 0s proprios
seres humanos, que, refugados como lixo, séo manipulados pelo sistema diuturnamente.

Bauman (2005) assinala, tratando dos efeitos de mercado no capitalismo, que
vige uma nefasta “moderna e consumista cultura da individualiza¢do”, que produz uma
espécie de “refugo humano”, “pessoas mercantilizadas” que reproduzem, por sua vez,
“relacionamentos humanos natimortos, inadequados, invalidos ou inviaveis, nascidos
com a marca do descarte iminente”, fruto da sociedade “descartavel” do consumismo,
que descarta 0s objetos do desejo pela obsolescéncia imediata e, nessa leva, faz das
pessoas também um objeto dispensavel, descartdvel (BAUMAN, 2005, p. 14-15).

Sobre o problema do consumismo, ele argumenta que existe, nos dias atuais,
uma “sociedade de consumo” inspirada pelo modelo capitalista, que tem como esteio de
suas reivindicacBes a promessa de satisfazer todos os desejos humanos em uma escala
que nenhuma outra sociedade no mundo conseguiu, e que o grande estimulo para essa
eterna inquietacdo é a perene perspectiva fomentada de um desejo que deve continuar
insatisfeito (BAUMAN, 2008, p. 63).

Para Bauman (2008, p. 74), o que parece ainda mais perverso é que o mercado
ou as leis de mercado capitalista impdem mecanismos que estimulam o consumo, nédo
raras vezes, pelo medo da humilhacao psicolégica ou moral. Nesse sentido, ele afirma
gue mesmo os mais pobres da periferia do sistema sdo “coagidos” a gastar 0S parcos
recursos que possuem com mercadorias das quais ndo necessitam ou que ndo fazem
parte de suas necessidades mais bésicas, visando fugir da total humilhacdo social e
ridicularizacdo, obrigados a consumir, em uma espécie de violéncia simbdlica
bourdieuana, como dito.

Para Bauman, esse tipo de “mecanismo do consumismo” denigre o sistema
democratico e provoca retrocessos, reversdes. Assim como Tilly (2007, p. 13) assinalou
sobre a possibilidade de uma espécie de “desdemocratizacao” (possibilidade diante da

permanente incompletude da democracia, entendida como um processo sempre em
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construgdo), e também Bobbio (2000) e Dahl (2012), dentre outros, a versdo do
consumismo instaurado no tempo presente anuncia um confronto claro e patente com o
Estado democrético e a dignidade da pessoa humana. Isto ocorre na medida em que a
sanha consumista ¢ estimulada pelo sistema capitalista, “desumanizando” a sociedade,
fazendo-a refém do consumo irrefreavel e livre, sob as “béngdos” do liberalismo de
mercado, que propugna 0 consumo em si como prova democratica da liberdade absoluta
da sociedade, um mantra “positivo”, que aponta para o “progresso” da sociedade livre
do “aguilh@o” repressor do Estado. Trata-se da soberania dos mercados sobre o Estado,
processo naturalizado em consensos que sdo assimilados pela sociedade sem que ela
mesma possa olhar-se mais acuradamente no espelho, percebendo sua real condicédo de

oprimida. Recorre-se mais uma vez a Bauman, que destaca o que segue:

Em consequéncia, o mercado &, por assim dizer, mais soberano do que
0s soberanos politicos, muito mais providos e avidos por
autopromogdo, j& que, além de apresentar as sentencas de excluséo,
ndo permite apelagdo. Suas sentencas sdo tdo rigidas e irrevogaveis
quanto informais, tacitas e raras vezes declaradas em publico. A
exclusdo pelos 6rgdos de um Estado soberano é passivel de objecédo e
protesto, de modo que ha uma chance de ser anulada — mas ndo a
deportacdo pelo mercado soberano, pois ndo ha neste um juiz
nomeado presidindo o julgamento ou uma recepcionista para aceitar
os documentos de apelacdo, a0 mesmo tempo em que ndo se fornece
um endereco para o0 qual se possa remeté-los (BAUMAN, 2008, p.
86).

E, em outro trecho emblematico e imprescindivel Bauman (2008, p. 87) aponta

A[a] inclinacdo do Estado enfraquecido a passar muitas de suas
funcdes e prerrogativas para os lados, e ndo para cima, cedendo-as aos
poderes impessoais dos mercados. Ou a rendicdo cada vez mais
abrangente do Estado a chantagem das forcas do mercado,
contrariando as politicas preferidas e endossadas por seu eleitorado e
tomando dos cidaddos o status de ponto de referéncia e arbitro final
das propriedades politicas. O resultado dessa segunda tendéncia € a
gradual separacdo entre o poder de agir, que agora flutua na direcdo
dos mercados, e a politica, que embora continue a ser dominio do
Estado, é cada vez mais despida de sua liberdade de manobra e de seu
poder de estabelecer as regras e apitar o jogo.

O processo de dominacdo estabelecido pelo capital por meio do mercado parece
desconectar (para usar uma palavra da moda) os seres de suas realidades histéricas,
fazendo com que os individuos, e mesmo as coletividades, ajam conforme a hegemonia

do capital e a filosofia consumista mercadoldgica. Por meio da formacgdo de consensos
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hegemonicos, o capital parece apontar para uma descontextualizagdo e uma
fragmentacdo do Ser de seu seio social, alienando-o para sua realidade, quase nos
termos marxianos. Apontando para esta direcdo, Abreu (2008), um severo critico do
capitalismo, afirma que o sistema mantido pelas grandes corporacdes e organismos
financeiros produz, em sua sanha cruel, uma industria de massificagdo cultural em que
se mistificam até mesmo campanhas filantrépicas, no sentido na verdade de manter o
“status quo”.

Em campanhas de solidariedade mundial feitas por organismos a servico do
capital, age-se com paternalismo e clientelismo, sob o manto de “a¢des cidadas” ou sob
a égide do “compromisso social”, escondendo o interesse na manutencdo da miséria, na
perpetuacdo da desigualdade, na perenizacdo de um sistema periférico depauperado e
dependente das “migalhas” do mundo desenvolvido que, podendo resolver problemas
monetarios dos paises subdesenvolvidos, ndo o faz porque ndo tem interesse (ABREU,
2008, p. 322-3).

N&o € a toa que um ministro britdnico vem a publico, de forma extremamente
seletiva, admitir que a Gré-Bretanha “aceitard” imigrantes de que “precisa ou tem
necessidade”, excluindo uma imensa massa de desvalidos que ndo tém “o que oferecer”
ao pais. Ou seja, hospitalidade a “quem interessa”, ou “ao que interessa ao mercado”,
ou, ainda pior, hospitalidade “a quem puder explorar”. Nega-se, assim, o principio
kantiano da hospitalidade cosmopolita, que se apregoa falsamente e com fartura por via
institucional. No seu livro “A paz perpétua”, Kant anuncia o principio da hospitalidade
cosmopolita como dever de todo pais republicano.

E interessante retomar a licio de Abreu (2008) e sua critica & hegemonia de
mercado, que fragiliza a democracia, precarizando “por tabela” a cidadania, que se torna

passiva e pouco participativa. Abreu (2008, p. 315) argumenta, nesse aspecto, que

[n]o cenério atual de hegemonia consolidada e de ofensiva capitalista
sobre o trabalho, o processo de ampliagdo e de democratizacdo da
cidadania perdeu sua fonte de energia e seu félego histérico. Sem a
forca organizada dos que vivem do seu trabalho, a economia politica
do capital voltou a avancar sobre a economia politica do trabalho e
sobre as resultantes de vida civilizada engendradas durante o periodo
de ofensiva dos trabalhadores e demais subalternos: os compromissos
com o bem-estar e com a progressiva democratizagdo da vida social,
introduzidos no estatuto da cidadania, cedem terreno a mera
subsuncdo dos individuos e de toda a humanidade, que ainda
permanece muda ao reino cego da competicdo e da selvageria.
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Woods (2001) observa, assim como fez Bauman (2008), que o capitalismo se arraiga e
se langa em outras dimensdes da vida cotidiana como forma de dominacdo. Para ela, o
capitalismo seria definido por tornar todas as acdes, inclusive as de cunho sentimental e
afetivo, passiveis de um valor expresso no mercado. Assim como a capacidade humana
de trabalho é uma mercadoria no capitalismo, todas as necessidades mais basicas da
vida ficam “a venda” no Estado capitalista, em que tudo gira em torno da competicdo e
da maximizagéo do lucro (WOODS, 2001, p. 12).

Diagnostico semelhante fora apontado por Polanyi (2000), quando afirma que
tanto a natureza e o meio ambiente quanto o ser humano foram paulatinamente
transformados em objeto de comércio ou mercadoria, sujeitando-se humilhantemente
aos processos ou aos mecanismos capitalistas de troca (POLANY, 2000, p. 156-158).
Polanyi (2012) também adverte que a democracia se encontra encurralada ou restrita aos
seus mais justos limites, tendo em vista os fardos impostos pelo mercado ao sistema
democratico, quando “[...] aspectos gerenciais, elitistas e autoritarios do corporativismo
substituiram cada vez mais os aspectos pluralistas, cooperativos e de bem-estar social”
(POLANYI, 2012, p. 28).

Em abordagem sobre a conciliagdo entre democracia e capitalismo, Santos
(2016) assegura que a grande questdo debatida na primeira metade do Século XX,
inclusive nos estudos de Mariategui, era a luta entre a democracia e 0s regimes nazi-
facistas. Apos a Segunda Guerra Mundial, até o inicio da década de 1990, o foco de
tensd@o passou a ser a busca em saber se o capitalismo suplantaria o seu suposto anverso,
o regime “comunista”. Com a “vitoria” do modelo capitalista no fim da “guerra fria”, 0S
olhares voltam-se para a compatibilidade de um modelo econdmico que esgargava cada
vez mais fundo o tecido social/institucional do Estado em busca de lucros cada vez
maiores e incessantes e os ideais democraticos de justica, igualdade, prosperidade para
todos, direito a um meio ambiente saudavel e equilibrado, eliminacdo da miséria, dentre
outros postulados que emanam do ideal democratico (SANTQOS, 2016, p. 122).

Para Santos (2016, p. 124), a democracia sobrevive em patamares minimos de
qualidade, sobretudo na periferia do sistema, e certa eliminacdo da tensdo entre
democracia e capitalismo se deu pela perda de capacidade do Estado de promover

politicas de bem-estar social, abdicando de preceitos essencialmente democraticos, para
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realizar-se como uma democracia de baixa intensidade, elitista e meramente
procedimentalista e, ainda, saturada por infindavel corrupcao.

Para ele, ha necessidade de democratizar a democracia e liberta-la de novos
“colonialismos” impostos pela sanha capitalista, sendo necessario democratizar,
desmercantilizar e descolonizar a democracia, pois, de outro modo, ndo ha
sustentabilidade pratica para convivéncia entre democracia e capitalismo (SANTOS,
2016, p. 178-9).

Santos compreende a fase atual do capitalismo como um novo colonialismo, o
que chama de nova acumulacdo de capital por despossessdo violenta que retorna as
metropoles, com furtos de salarios e pensoes, transferéncias ilegais de fundos coletivos
para resgatar bancos privados e impunidades ao gangsterismo financeiro (SANTOS,
2016, p. 178). Ele questiona, nesse ponto, questdes que dicotomizam capitalismo e
democracia:

Por que a atual crise do capitalismo fortalece quem a causou? Por que
a racionalidade da “solug¢@o” da crise se assenta nas previsoes que faz
e ndo nas consequéncias que gquase sempre se desmentem? Por que
estd a ser tdo facil ao Estado trocar o bem-estar dos cidaddos pelo
bem-estar dos bancos? Por que a grande maioria dos cidaddos assiste
ao proprio empobrecimento como se fosse inevitavel e ao
enriquecimento escandaloso de poucos como se fosse necessario para
sua situacdo ndo piorar ainda mais? Por que a estabilidade dos
mercados financeiros sé é possivel a custa da instabilidade da vida da
grande maioria da populagdo? Por que os capitalistas individualmente
sdo, em geral, gente de bem e o capitalismo, no todo é amoral? Por
gue o crescimento econdmico é hoje a panaceia para todos os males da
economia e da sociedade sem que se pergunte se 0s custos sociais e
ambientais sdo ou ndo sustentaveis? Por que Malcom X estava cheio
de razdo quando advertiu “se ndo tiverdes cuidado, 0s jornais
convercer-vos-80 de que a culpa dos problemas sociais € dos
oprimidos, ndo de quem os oprime?” Por que as criticas que as
esquerdas fazem ao neoliberalismo entram nos noticiarios com a
mesma rapidez e irrelevancia com que saem? (SANTOS, 2016, p.
179-80).

E preciso lembrar que também é provavel que, para que a légica do sistema capitalista
continue a funcionar no “mercado das ideias”, haja uma solida constru¢do social que
projete valores “ficticios” na sociedade e perpetue a vontade do mercado sobre os
valores democréaticos sem que se perceba. Nesse sentido, Souza (2015) aponta que a
dimensdo simbodlica do capitalismo é parte importante para deteriorar o Estado

democrético. Para ele, atores individuais ou coletivos produzem e reproduzem
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consensos sociais que dao sustentacdo aos interesses econdmicos e que vao muito além
deles.

Para Souza, analisando a situacao brasileira, que em muitos termos é a mesma de
muitos paises em desenvolvimento pelo mundo (em que o trabalho de 99% da
populagéo se transfere em grande parte para o bolso do 1% mais rico), a “[...] violéncia
simbolica sé é possivel pelo sequestro da ‘inteligéncia brasileira’ para o servigo, ndo da
imensa maioria da populagdo, mas do 1% mais rico, que monopoliza a parte dos bens e
recursos escassos” (SOUZA, 2015, p. 10).

Ele alerta para que se compreenda que a analise da dominagdo capitalista ndo
deve reduzir-se a uma espécie de “economicismo”, mas precisa englobar outras

dimensdes, como a dimensdo simbdlica. Ele argumenta, nesse aspecto que:

[a]penas quando, como faz o senso comum, todo esse universo é
“naturalizado”, e nao percebido como construgdo histdrica, é que, por
exemplo, os interesses eventuais das fracOes de capital passam a
representar a Unica referéncia da analise social. Isso significa dizer
que ndo existe uma logica “material” e econdmica que se contrapde a
uma logica “simbolica” ndo econdmica. A ldgica econdmica também
é perpassada pela dimensdo simbolica, a qual, por sua vez, possui um
fundamento material. Essa separagdo entre “material e “simbodlico” é
meramente analitica (SOUZA, 2015, p. 115).

3. “O capitalismo dependente do Estado” e “O mercado desarraigado”. O
aprofundamento da critica: de Braudel a Altvater.

Braudel (1987) oferece uma visdo peculiar, talvez até um contraponto, em sua
concepcao do sistema capitalista, que merece ser veiculada pelo caldo tedrico de sua
verve. Ele defende que o triunfo do capitalismo s6 é possivel com a identificacdo do
sistema econémico com o Estado, quando ele, o capitalismo, é o Estado (BRAUDEL,
1987, p. 25). Nesse sentido, ele argumenta que existiram condi¢Oes sociais para 0
avango do capitalismo no Ocidente, uma espécie de “fraqueza”, ou “neutralidade”, ou
ainda “complacéncia” por parte do Estado (BRAUDEL, p. 28).

Para Braudel (1987), o capitalismo, sua evolucdo e seus mecanismos estdo
associados a uma histéria geral do mundo que parece desdobrar-se desde antes do fim
do regime feudal, embora ndo tenha recebido o epiteto (de capitalismo), de modo que o
“capital” e os desdobramentos em torno dos negocios e trocas j& giravam em torno do

lucro e acumulacdo. Braudel acrescenta, nesse sentido, que a natureza do capitalismo

33



Revista de Estudos Internacionais (REI), ISSN 2236-4811, Vol. 10 (2), 2019

ndo mudou radicalmente com o passar dos anos, embora tenha assumido algumas
caracteristicas em suas fases. Ele afirma que o capitalismo sempre se comportou como
monopolista e mercadorias e capitais nunca deixaram de ser transportados
simultaneamente,

tendo os capitais e o crédito sido sempre 0 meio mais seguro de
alcancar e forcar um mercado exterior. Muito antes do século XX, a
exportacdo de capitais foi uma realidade cotidiana, para Florenca
desde o século XIlII, para Augsburgo, Antuérpia e Genova no século
XVI (BRAUDEL, p. 40-1).

Braudel assinala que o capitalismo congloba trés elementos que provam que sua

natureza ndo mudou, apenas adequou-se a época vigente:

Trés provas vEém em meu apoio:

— O capitalismo permanece fundamentado numa exploracdo dos
recursos e das possibilidades internacionais, por outras palavras, existe
em dimensdes mundiais ou, pelo menos, tende para 0 mundo inteiro.
Sua grande tarefa atual: reconstituir esse universalismo.

— Apoia-se sempre, obstinadamente, em monopélios de direito ou de
fato, apesar das violéncias desencadeadas a esse respeito contra ele, A
organizagdo, como se diz hoje, continua a fazer funcionar o mercado.
Mas € errbneo considerar que seja esse um fato verdadeiramente novo.
— Mais ainda: apesar do que habitualmente se diz, o capitalismo ndo
abrange toda a economia, toda a sociedade que trabalha; jamais
encerra uma e outra num sistema, o dele, e que seria perfeito: a
triparticdo de que falei antes — vida material, economia de mercado,
economia capitalista (esta com enormes adjungdes) — conserva um
surpreendente valor atual de discriminagdo e de explicacdo
(BRAUDEL, 1987, p. 41).

Nesse prisma, também Fiori (2014) aponta para a ideia de um capitalismo que sé existe
ou s6 é possivel dentro da estrutura do Estado ou que é permitido por ele. Em Fiori, a
autonomia do capital financeiro ¢ “relativizada” no sentido de que o Estado tem
permitido e alimentado o mecanismo de autodominacdo (FIORI, 2014, p. 117). No
mesmo sentido parece apontar Harvey (2005), quando assinala o papel central do
Estado na manutencdo das estruturas malignas que perpetuam o capitalismo, o que
Polanyi (2000), por sua vez, alcunhou de “moinho satinico”. Esse “moinho” se
desenharia em uma permissdo do Estado, legitimando os mecanismos que tornam o ser
humano uma “moeda” de troca, no jogo da oferta e da procura estabelecido pelo

mercado, assim como apontou Bauman (2005). Nessa perspectiva, a permissao ou
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cooptacdo do Estado democrético, que permite o desmantelamento de sua propria
estrutura pela desregulacdo da economia, leva ao desgaste paulatino da democracia.
Dessa forma, o império do mercado sobre o Estado orienta para uma espécie de
liberalismo “meritocratico” falso, o aprofundamento da desigualdade por um sistema
que amplia 0 aumento da renda dos que ja tém muito e precariza ainda mais 0s

<

subsidios dos que tém bem pouco, além de “vender” e “despolitizar” setores
estratégicos do Estado a mercé dos interesses do grande capital. A grande questdo nesse
ponto, proposta por Braudel, Fiori e Harvey, é que Estado, capitalismo e mercado estdo
imbricados, mas questiona-se como esse capitalismo, que depende das estruturas do
Estado para sobreviver, pode conviver com 0 organismo vivo sem destruir o seu
hospedeiro.

Em um diagnostico semelhante ao de Polanyi (2000), Costa Lima (2014)
assinala que existe um entrelacamento fundamental entre a economia e a politica no
sentido da manutencdo da dominacdo do mercado pelo Estado. Para ele (2014), na linha
do que propbe Braudel, Harvey e Polanyi, o neoliberalismo tem sido prédigo em
apregoar a ideia de um Estado que ¢ exterior ao mercado, mas na verdade a “vitoria” ou
o “triunfo” do mercado ndo existiria sem a interferéncia politica e o poder estatal
(COSTA LIMA, 2014, p. 56). Além de mostrar que essa ofensiva neoliberal comega no
fim dos anos de 1970, adentrando pela década de 1980, com o0s governos Reagan e

Thatcher, Costa Lima (2014, p. 56) aponta que

AJa] figura do Estado, como foi antevista por James O’Connor, passa
a sofrer um forte ataque midiatico, sempre no sentido de proclamar a
sua inoperancia, a sua falta de agilidade e a atitude imprevidente de
fazer gastos além de suas possibilidades. Estabelecia-se assim o
“mantra” propagado por toda grande imprensa e¢ propulsado pelas
escolas de administracdo e economia dos Estados Unidos, na defesa
arraigada do mercado. Em resumo, essa ofensiva consistiu
precipuamente em quebrar o conjunto das instituicGes e das relagdes
sociais que constrangiam o capital. Essas instituicdes e suas relacdes
tinham capacidade para frear a liberdade de acdo do capital,
asseguravam aos assalariados os elementos de defesa contra seus
empregadores, garantiam o pleno emprego no periodo chamado
keynesiano e uma protecao social para a maior parte da populacdo, ao
menos no centro do sistema.

Para Costa Lima, o capitalismo tem deixado marcas deletérias e permanentes que, em

muitos sentidos, podem ser tomadas como enfraquecedoras da democracia. 1sso tem
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sido uma constante sob o influxo do regime capitalista, como taxas muito baixas de
crescimento do PIB; diminuicdo e contencéo de politicas de bem-estar social, associadas
a desregulacdo do mercado; altos patamares de desemprego estrutural nos paises da
OCDE, associados a formas de empregos temporarios de baixa remuneracdo com
aumento da pobreza; aumento da desigualdade entre paises ricos e pobres; conjuntura
mundial instavel provocada por abalos ou sobressaltos financeiros com elevado nivel de
contégio global; marginalizacdo de regifes inteiras do planeta com relagcdo ao comércio
internacional; deflacdo aberta e crescente entre os paises industrializados, dentre outros
problemas que desconstroem o Estado de bem-estar social (COSTA LIMA, 2014, p.
48). Ou seja, em uma metafora baumaniana, a serpente devora a propria cauda.

Na mesma toada e diapasdo de Costa Lima, Chesnais (1999), ja no fim da
década de noventa, mostrava sua preocupacdo, a época, com a desregulacdo dos
mercados e a falta de controle e tributagdo do capital financeiro. Chesnais aponta que a
especulacdo criada pelo capital financeiro € uma fonte constante de instabilidade para o
Estado e, consequentemente, deduz-se, para a democracia estatal. Para ele (1999, p. 41-
2), a especulagdo se da quando instituicGes financeiras obtém lucros modificando a
estrutura ou a composicao do compartimento de divisas e ativos monetarios a curtissimo
prazo, ou vendendo as moedas cujos pregos estdo em baixa e comprando aquelas cujos
precos estdo em alta, em uma espécie de “economia cassino”, uma “globalizagdo
corporativa” ou, como assinalou Perkins (2005, p. 15), espirituosamente, de
“corporatocracia”. Chesnais acena para a possibilidade da institui¢ao de um tributo (taxa
Tobin) sobre as transa¢Ges nos mercados de cambio como uma maneira de minimizar o
efeito nefasto do capital financeiro sobre o Estado, restabelecendo uma forma de

regulacdo publica internacional. Nesse aspecto, ele (1999, p. 12-3) declara:

Tributar as operacdes de cdmbio para penalizar a especulacéo,
controlar 0 movimento de capitais de curto prazo significa fazer uma
séria adverténcia politica aos principais agentes econdémicos e afirmar
que o interesse geral deve prevalecer sobre os interesses particulares e
a necessidade de desenvolvimento sobre a especulagéo internacional.
A maior estabilidade financeira internacional decorrente da aplicacéo
do tributo sobre as operagbes de cambio teria uma importancia
especialmente significativa para os paises com moedas fracas,
sujeitos, a0 mesmo tempo, as consequéncias da instabilidade das
moedas fortes.
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Em um balanco realista dos efeitos deletérios da financeirizagdo do capital mundial na
conjuntura politica, Chesnais argumenta que as crises financeiras, que se sucedem ja ha
um bom tempo, geram catastrofes, como desnutricdo, doencas, fome, desemprego em
massa, precarizacdo do trabalho, aumento no nimero dos sem-teto, dos que lutam por
seus direitos e, essas “hecatombes”, ndo sao de modo algum episddios “naturais”.

Chesnais (1999, p. 70) assegura que

[e]stas catastrofes ndo sdo “naturais”. Elas afligem as populagdes
marginalizadas e excluidas do circulo da satisfagdo das necessidades
elementares, a base da civilizacdo, devido a sua incapacidade de
transformar suas necessidades imediatas em demanda factivel, em
demanda monetéria. Esta exclusdo é, portanto, de natureza econdmica.
Mais recentemente em certos casos, ela se agravou enormemente em
todos os paises em relacéo a situagdo dos anos 70. Ela é produto direto
do regime de acumulagdo com predominancia financeira nascido da
desregulamentacéo e da liberalizacdo.

O “destrogamento” ou a “destruicdo” do Estado e das bases da democracia parece
iniciar-se em epigénese, na década de 1970, com o desmantelamento do sistema de
Bretton Woods e a desvinculacdo do délar ao ouro, vindo a reboque de uma
contrarrevolucdo neoliberal contra o Estado keynesiano. Nesse contexto, ganham
relevdncia o processo de desregulamentacdo, liberalizagdo e privatizacdo. Esta,
consequéncia das duas primeiras, leva a extirpacdo dos bens do Estado, com a
consequente transformacdo dos cidaddos (que tinham direito livre e gratuito a estes
bens) em consumidores, que s6 podem se utilizar dos servi¢os por meio do pagamento
de quantias monetérias que dependem do seu poder aquisitivo, que € cada vez mais
baixo, e esse parece ser um fator que denigre a democracia, macula sua imagem e a
incompatibiliza com o capitalismo de mercado.

Para Altvater (2010), o mercado ou a forca (leis) do mercado tem causado um
efeito de “desarraigamento”. O mercado “se desarraiga” da sociedade. Ou seja, significa
dizer que o “calculo do capital” e o principio do lucro tém determinado uma espécie de
acdo de agentes econdmicos sobre a sociedade e o Estado, fragilizando-os. Para
Altvater, erigiu-se uma espécie de capitalismo que se manifesta como uma seita ou
religido, como uma espécie de idolatria do mercado (ALTVATER, 2010, p. 177). Ele
coloca em termos percentuais as disparidades chocantes provocadas pelo capitalismo
financeirizado e desregulado e, apesar do tamanho do excerto, torna-se imprescindivel
(ALTVATER, 2010, p. 178-9) reproduzir a ligéo:
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Desde a década de 1970, os indices de crescimento de produtos
financeiros sdo literalmente estonteantes (ver Enquete-Kommission
2002; Huffschmid 1999). Estima-se que a cada dia atil sdo
processados em média 1 bilhdo e 900 bilhdes de ddlares. Em
comparagdo com isso, as exportacbes de mercadorias perfazem 9
trilhdes de dblares por ano (Deutsche Bundesbank, Relatério Mensal
de julho de 2005, p. 29s.). Se supusermos 250 dias Uteis por ano, esse
volume € inferior a 2% dos negdcios com divisas. Os 98% restantes
sdo negocios puramente financeiros, relacionados apenas de modo
mediato com a economia real[...]. No periodo de 1990 a 2003, nos
paises industrializados triplicaram os créditos financeiros diante do
exterior e as obrigacGes externas em comparacdo com o PIB (IMF
2005, p. 109 ss.) Como causas, o FMI menciona 0s custos
radicalmente menores de comunicacdo e transportes, bem como a
reducdo das restrigdes. A UNCTAD apresenta uma listagem mais
precisa: no periodo de 1991 a 2003, 114 alteracGes na regulacdo dos
investimentos estrangeiros diretos por parte dos Estados-nagao foram
desfavordveis para grupos transnacionais, mas 15 vezes mais
alteraces na regulacdo, a saber, 1.771 alteracbes foram mais
vantajosas para eles (ALTVATER, 2010, p. 178-9).
Ao mesmo tempo em que caminha a financeirizagdo, o neoliberalismo fala em “cortes”,
“ajustes fiscais” necessarios para que se mantenha a “boa governanga” e o Estado se
permaneca de pé. Isso € feito a um custo altissimo, que implica reducdo de beneficios
sociais, precarizacao de direitos, pesadas reducdes de gasto em infra-estrutura e no setor
de saude, congelamento ou reducBes de saldrios de funcionarios publicos e
trabalhadores de um modo geral, afligindo mais ainda a populacdo depauperada dos
paises em desenvolvimento, sobretudo porque se vé minada por todos os lados por uma
violéncia absurda perpetrada com aval do Estado “cooptado”. Mais uma vez, visualiza-
se uma incompatibilidade patente entre os ideais da democracia e o sistema imposto
pelo capitalismo.

Enquanto a democracia apregoa e estimula, ainda que idealmente (e pensemos
na poliarquia de Dahl como limite do possivel mais uma vez), a justica social, a reducao
da pobreza e desigualdade, a protecdo ampla de direitos sociais (entre eles os
assistenciais como saude), moradia, vestuario, lazer, alimentacdo e salarios dignos
(dignidade da pessoa humana), o capitalismo estatal implementado, grassa e carcome
tudo o que a democracia construiu amparada no Estado de Bem-Estar Social.

Nesse sentido, trazendo Costa Lima de volta ao texto, a titulo de significativo
exemplo, ele assevera que, na peca orcamentaria de 2013 do governo brasileiro, o

mesmo havia reservado a vetusta e quase inacreditavel quantia de 900 bilhGes de reais
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(que correspondia a fatia gigantesca de 42% do orgcamento geral da Unido) dispensados
para 0 pagamento de juros e amortiza¢6es da divida, enquanto para educacéo, saude e
reforma agréria fora reservada a infima quantia (se comparado com o reservado para
pagamento da divida) de R$ 71, 7 bilhdes (educacdo); R$ 87,7 bilhdes (salde) e R$ 5
bilhdes (reforma agréria) (COSTA LIMA, 2014, p. 73-4). Trata-se, como se verifica, de
um Estado “assaltado” literalmente pelas forcas de mercado. Nesse panorama, a
democracia degringola e tende a se esvair diante dos interesses do capitalismo. Porém,
mais uma vez, pergunta-se como sobreviveria esse capitalismo sem 0s mecanismos
institucionais minimos do Estado democratico.

Deve-se lembrar da licho de Altvater, que em um tom de alerta triste e
sarcastico, anuncia que a “boa governanga” esta longe de ser “boa” para todos, ndo
sendo boa para os funcionarios publicos, nem para os beneficiarios de rendas de
transferéncias, porém sendo extremamente favoravel para empresas (muitas
transnacionais) e para o capital especulativo (ou melhor dizendo, os especuladores).
Altvater traz a memoria a mitoldgica histéria do Prometeu acorrentado (em oportuna
met&fora) e afirma que mesmo que o mercado reverbere o seu desacoplamento do
Estado, ainda esta associado a ele, preso a rocha da politica, as bases da sociedade e da
cultura. E, embora os atores do mercado (e os mercados financeiros, sobretudo) queiram
quebrar as correntes desse “Prometeu” acorrentado as rochas do penhasco, ainda estéo
vitalmente associados a ele (Estado) (ALTVATER, 2010, p. 186).

Lembrando Levitsky e Ziblatt (2018, p. 14-15), as democracias ndo mais
fenecem por forca dos canhdes e pujanca dos exeércitos, mas muito mais pela
desnaturacdo do sistema democratico, perpetrada paulatinamente com o aval dos
representantes politicos eleitos, o que, nesse caso, pode também se dar pela entrega
politica do Estado aos interesses do capital e seus capitalistas. A grande questao a ser
desvendada permanece: até que ponto os Estados e suas democracias resistirdo a esse
capitalismo que, imbricadamente associado ao Estado, carcome os tecidos do ser que
habita?

Concluséo

A literatura critica do capitalismo tem demonstrado que o sistema capitalista se

autodevora e desintegra o sistema estatal pouco a pouco, solapando as conquistas
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sociais, desestruturando os valores culturais, despolitizando a politica e naturalizando a
“ética” do mercado livre e, consequentemente, “derretendo” as bases de modelos
democraticos existentes. A financeirizacdo do capital e a desregulacdo dos mercados
parecem passos irreversiveis rumo a “desumanizacdo” das sociedades, automatizadas e
cegas para 0s processos neoliberalizantes, reduzindo o ser humano ao fantasma do
“homo economicus”.

O capitalismo, por meio do fendmeno do consumismo, como apontado, também
descaracteriza e despersonaliza a sociedade, que se volta para 0 consumo desnecessario
e indtil, coisificando-se e sendo tratada pelo sistema como refugo humano, na expressao
de Bauman. Esse viés do capitalismo (0 consumismo) € um dos ultimos estagios de
deterioracdo do sistema e uma das mais recentes tragédias da humanidade, ainda que
ndo seja percebida em sua perniciosidade. O fenbmeno nefasto do consumismo é um
mal provocado pelo avanco do modelo capitalista, cada vez mais sem “peias” e
“arreios”, um avanco permitido e consentido pelo Estado, que insiste em se ausentar
cada vez mais de si mesmo e, assim, ausentar-se da sociedade que lhe da a vida. Por
essa razdo, o capitalismo parece repelir a democracia e vice-versa e, como agua e 0leo
gue ndo se misturam, incompatibilizam-se diante dos principios defendidos por cada
modelo de governanca politico-econémico.

O que pode apontar, no entanto, para alguma chance de reversdo do quadro
atual, ainda que minimamente, é que, como indicado, mesmos os capitalistas mais
“desajustados” dependem (as grandes corporagdes e 0s grandes bancos sabem disso) da
legitimacdo do Estado para sua atuagdo, assim como precisam da forca e do controle
estatal para a manutencdo da minima ordem, para que possam continuar a “usufruir” seu
lucro exorbitante as custas de populagdes inteiras pelo mundo. N&o existiria capitalismo
sem Estado, e Estado democrético, sobretudo.

Aqui, a referéncia a capitalismo e Estado democratico como elementos l6gicos
ndo considera o caso peculiar chinés, que € encarado por muitos autores como uma
espécie de “socialismo de mercado”, ou como um “capitalismo a moda chinesa”, sendo
um caso atipico que merece um estudo apropriado e aprofundado, tema para outro artigo
a ser abordado. Adota-se, aqui, ao imbricar capitalismo e democracia, 0 parametro
assumido liberalmente por Bobbio, para quem né&o haveria Estado liberal (e capitalismo)

sem democracia, nem democracia sem Estado liberal.
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Se o capitalismo, contudo, continuar a recrudescer sua sanha de mercado e lucro,
0 Estado, que ja ndo ¢ garantia e porto seguro de milhdes de cidaddos “orfaos”, deixara
de exercer também sua tutela e guarida as proprias relacbes capitalistas, que podem
esfumacar-se sem o controle estatal. Podera haver questionamentos mais severos
(embora ndo se acredite em revolucBes), posturas mais duras e até com viés de
confronto (como parece estar acontecendo), 0 que ameaga a Seguranga e a
confiabilidade para que capitalistas possam continuar cultivando seus “negocios”.
Talvez, nessa perspectiva, os “capitalistas” resolvam retroceder um pouco, diante do
que podem perder com o avanco desenfreado do modelo “econdémico-politico” imposto
até agora.

E preciso defender, conforme Samuelson e Nordhaus (1988), que “o relégio da
historia volte para tras”, pois 0 Estado keynesiano, desde sua instituicdo, tem servido
como elemento de regulacéo estrutural do capitalismo contemporaneo, fazendo com que
se permita alguma conciliacdo entre duas condi¢cdes essenciais a sobrevivéncia do ser
humano e do préprio sistema, ou seja, garantir a acumulacdo do capital e ao mesmo
tempo salvaguardar a sua legitimagdo social minima. Para que o capitalismo continue
em seus “extertores” de morte, por mais algumas décadas, precisa inevitavelmente da
mao “visivel” do Estado, a controlar, regular e dar garantias (inclusive a seguranca
fisica e patrimonial) para que o sistema continue a funcionar, e por isso, ndo é possivel
admitir a morte de keynes, em referéncia ao ensaio de Robert Lucas, “A morte de
Keynes”, em que ele discute a questdo da morte do Estado keynesiano e é usado aqui,
de proposito, no sentido contrério ao que propde Lucas.

Por quanto tempo ainda essa tensao entre capitalismo e democracia resistira ndo
se sabe ao certo, ou se haverd alguma espécie de conciliagdo, mas o sistema
internacional ja da mostras de que “cordas” tensionadas em demasia tém arrebentado na
Europa das migracdes e da xenofobia crescente, no Oriente Médio dos conflitos étnicos
e belicosos, assim como no constante depauperamento do continente africano sempre
relegado, enquanto nas terras americanas o fenébmeno da direita desreguladora avanca

com a pauta liberal a favor do capitalismo total.
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